Ctenaiska a matematicka gramotnost

1) 2)
TABULKA €. 2: Hiavni oblasti podporované z OP Poradi podle potieb $kol Primérné hodnoceni aktudlniho stavu
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR v ramci ORP v ramci kraje v ramci €R
Podpora inkluzivniho / spoleéného vzdélavani 5 4 4 2,59 2,58 2,58

Podpora rozvoje ¢tenaiské gramotnosti

Podpora rozvoje matematické gramotnosti

Podpora kompetenci k podnikavosti, iniciativé a kreativité zaka 6 6 6 2,40 2,32 2,33
Podpora polytechnického vzdélavani 4 5 5 2,19 2,15 2,19
Rozvoj infrastruktury Skoly, vE. rekonstrukci a vybaveni 3 1 1

ProcC to vnimame jako priority?
Trendy v gramotnostech — kam sméfujeme?

O co se mUzeme podélit?

Jakou potrebujeme podporu — nastaveni DVPP...?




AGREGOVANY VYSTUP Z VYZKUMU POTREB ZS A MS

O cilech a prabéhu vyzkumu potieb zdkladnich a materskych $kol

Hlavnimi cili dotaznikového Setreni jsou:
* Kontinualni podklady pro obsahové nastaveni podpory v . obdobi 2014—-2020 podle aktudlnich

potreb skol v predem danych a schvalenych oblastech podpory z evropskych zdroj.
» Ziskdni evaluacniho indikdtoru poctu organizaci, ve kterych se zvysila kvalita vychovy

a vzdélavani a proinkluzivnost.




Il. ROZVOJ CTENARSKE GRAMOTNOSTI

Podil 25 v rémei ORP Primérné hodnoceni aktualniho )
noceni a niho stavu
TABULKA €. 7: Ctenaska gramotnost planujicich zlep3eni !
2016-2018 : 2019-2020 v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
ol " T v ramei Ekolni Elavaci P

1. 3kola podpomj'e r'ozv01 ¢tendrské gramotnosti v ramci Skolnich vzdélavacich programi (ma 87,5% 4,2% 279 283 288
stanoveny konkrétni cile)
2.' Ucitelé 1.i 2. ffupne rtv)z'vuleji své znalosti v oblasti ¢tendiské gramotnosti a vyuZivaji je ve 87,5% 4,2% 2,92 2.79 276
vyuce (kurzy dal$iho vzdélavani, studium literatury aj.)
?. UE:EE'G' 1.1 2. stupné vyuZivaji poznat'ku v praxl' a S?HEJI dobrou praxi v oblasti rozvoje 79,2% 12,5% 245 236 239
¢tendrské gramotnosti mezi sebou i s uciteli z jinych kol
4. Skola pOd'DOFUJE zékladnl‘zrja!ostl a.dovednostl, zakladni ;irac? s t.extem (od prostého 79,2% 8,3% 296 294 292
porozuméni textu k vyhledavani tituld v knihovné podle potieb Zaka)
5. Skola pod‘poru.je vyssi stupen korr]pl‘exm'h? Ctendrstvi (od chdpani kontextu, vyvozovani a 58,3% 20,8% 2,29 250 252
formulace zavérd z textu, porovnavani zdroju apod.)
6; Skola podporuje individudlni praci s zaky s mimofadnym zdjmem o literaturu, tviréi psani 62,5% 25,0% 2,29 216 218
atp.
7. Ve'skole' f)‘usfme a/nebo je vyuiivdna knihovna (kolni, mistni) pfistupnd podle potfeb 58,3% 12,5% 283 276 283
a moznosti 23ka
8. Ve 3kole se realizuji ctenarfke k:oufky/pravndelne dilny ¢teni/jiné pravidelné mimoskolni 58,3% 16,7% 1,96 2,02 2,02
aktivity na podporu a rozvoj {tendrské gramotnosti
9. Ve 3kole jsou realizovany mimovyukové akce pro Zzdky na podporu ¢tenarské gramotnosti a
zvy3eni motivace (napf. projektové dny, realizace autorskych 70,8% 12,5% 2,21 2,20 2,19
¢teni, vystavy knih ...)
10. Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje &tenafstvi s rodici (prezentace sluzeb $kolni
/ obecni knihovny, existence ¢tenarskych krouzka, aktivit v oblasti 45,8% 20,8% 217 2,17 2,19
Cteni, ¢tenafského klubu — napf. projektové dny, dny otevienych dvefi, vdnocni trhy apod.)
11. Ve 3kole existuje ctenérsty podnétné prostredi (¢tenafské koutky, nasténky, prostor 75,0% 16,7% 2,08 226 228
s informacemi z oblasti ¢tendfské gramotnosti apod.)
12. Skola disponuje dostateénym technickym a materidlnim zabezpe&enim v oblasti ¢tenérské
gramotnosti napf. pro vystavovani praci zakd (véetné 54,2% 29,2% 2,46 2,32 2,34
audiovizualni techniky)
13. Ve 3kole jsou vyuZivana interaktivni média, informacni a komunikaéni technologie v oblasti

_— vy . ) 66,7% 16,7% 2,75 2,62 2,63
rozvoje ¢tendfské gramotnosti
34. S[('ola pravidelné nakupuje aktudlni beletrii a dal3i literaturu, multimédia pro rozvoj 75,0% 12,5% 246 248 254
Etenafské gramotnosti na 1. i 2. stupni Z5




ROZVOJ CTENARSKE GRAMOTNOSTI

TABULKA C. 8: Pfekdiky v oblasti rozvoje étenaiské gramotnosti

Podil 3kol naréZejicich na danou prekazku

v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj prisluiné gramotnosti (k personalnimu zajisténi
ickéh koutku, vol fenych ué , k moizné Gleni hodin,
pt_zdagog.lc e' 0f103om o?t /] vo'né otevreny.t‘: ueben fnoznﬁmu ;'>u eni hodin ) . 83,3% 1) 781% 1) 74,5% 1)
k inovaci a vyméné ucebnich pomucek k rozvoji gramotnosti, k zajisténi dostate¢ného poctu téchto pomucek
........ anod.)

2. Nedostate¢né materidlné technické podminky pro rozvoj v pfisludné oblasti gramotnosti mimo $kolu

; . 33,3% 1) 32,8% {4) 38,7% )
(exkurze, vystavy, tematické programy apod.)
3. Nizka Casova dotace pro rozvoj prislusné gramotnosti mimo vyuku 33,3% {2) 32,4% 5] 33,7% 14
4. Chybéjici nebo nedostateény srovnavaci ndstroj Urovné gramotnosti pro Zaky daného véku nebo roéniku 29,2% 15) 34,1% ) 32,2% 1s)
5. Nedostatecna kvalita didaktickych materidll vyuky (pracovni listy, Glohy, rébusy apod.) 16,7% {10) 13,0% 1(14) 12,9% 1(15)
6. Nedostateéné sdileni elektronickych nebo jinych didaktickych materidld ze strany Skoly smérem k Zakam 8,3% 1(16.) 17,8% 112) 18,6% 111)
7. Nedostatek interaktivnich metod a pomicek pro rozvoj gramotnosti 12,5% (12) 21,1% 1) 18,4% 112)
8. Nedostateéné uplatfiovani metod a forem vyuky ve vztahu k heterogennim skupindm zaka 20,8% 18) 16,3% 113 18,3% 113)
9. Nedostatecné uplatfiovani individudlniho pfistupu k Zakim 12,5% 112 8,7% (17 10,4% 17
10. Nedostupnost informacnich a komunikaénich technologii pro rozvoj pfisluiné gramotnosti 8,3% (16) 10,2% i:5) 11,6% (16)
11. Nedostatek prileZitosti pro dalsi vzdélavani vyucujicich v oblasti rozvoje gramotnosti 8,3% 1(16) 10,0% 116) 14,8% 1(14)

.N ény j i kol hu k pfislusny 13 k ivita,
12 edostatefnY fozvm' mentoringu na $kole ve vztahu k pfislusnym gramotnostem (mal3 kreativita 16,7% 1) 24% ) 263% 1)
..stereotyp vyuguijicich, nizk
13. Nepravidelnost aktivit (vyukovych i mimovyukovych) v oblasti rozvoje pfisluiné gramotnosti 20,8% 18) 19,6% 110, 20,7% 1(10)
14. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné gramotnosti na Grovni Skoly 8,3% 116) 4,8% (20) 5,1% (21)
15. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje pfisluiné gramotnosti na narodni Grovni 12,5% (12) 8,3% (18) 8,7% 1(18)
16. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe 33,3% {2) 27,2% 17) 22,5% 18)
17. Nezdjem ze strany Zaka a rodicu 29,2% 15) 40,0% {2) 43,0% {2)
18. Nedostatecnd podpora ze strany zfizovatele X ix 4,8% (20) 6,6% 1{20)
19. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj pfisluiné gramotnosti 25,0% 17) 30,4% (6] 30,8% 16)
“NikE Y ficoi i o ; - = : )

20_ Nizka Groven kc‘voperj'ac? Skoly s da sm.u aktéry k rozvoji gramotnosti (projekty se $kolami, s obcemi 12,5% 12) 19,6% 120 222% )
science centry, neziskovymi organizacemi apod.)
21. Jiny pro $kolu dilezity prvek 8,3% 1(15) 5,0% (19, 6,8% (19,
22. Z4dné 4,2% 121) 3,9% {22) 3,7% {22)

1




|Il. ROZVOJ MATEMATICKE GRAMOTNOSTI )|

PodilZS v rémc] ORP Primérné hodnoceni aktualniho 2
noceni a niho stavu
TABULKA €. 10: Matematicka gramotnost planujicich zlepseni V!
2016-2018 : 2019-2020 | v ramci ORP v rémci kraje v ramci €R
1 §'kola podporuje ro'zvo'J r'natematlcke gramotnosti v ramci $kolnich vzdélavacich programi 75,0% 8,3% 288 279 2.82
{ma stanoveny konkrétni cile)
2: Ucitelé 1. i 2. stupné rOZlVIj'EJI' své znalosti v oblasti matematické gramotnosti a vyuZivaji je ve 70,8% 16,7% 271 264 265
vyuce (kurzy dal$iho vzdélavani, studium literatury aj.)
3. Ucitelé 1.i 2. stupné vyuznfajl pozna'tkyj/ praxi a sdileji dobrou praxi v oblasti matematické 75,0% 12,5% 250 231 234
gramotnosti mezi sebou i s uciteli z jinych $kol
4. Ve 3kole je podporovdano matematické mysleni u Z3ka (priklady k fedeni a pochopeni
kazdodennich situaci, situaci spojenych s budouci profesi nebo k objasnéni pfirodnich zékond, 75,0% 16,7% 2,79 2,78 2,75
atp.)
5. Skola podporuje individudIni praci s z3ky s mimoradnym zajmem o matematiku 70,8% 12,5% 2,42 2,29 2,30
6. Ve skole ?XIStU{I pravuflelne’ krouz’ky / .doucovam/ mimo3skolni aktivity v oblasti matematické 54,2% 16,7% 1,79 185 1,83
gramotnosti (napr. krouzek zabavné logiky apod.)
Ve tkole i lrvov : P ; . -~ :
7 Viskct e JSO.U rea lzov?ny m.lmovy'ukove akce pro zdky na podporu matematické gramotnosti 54,2% 25,0% 1,50 174 175
a zvyseni motivace (napf. projektové dny apod.)
8. Skola informuje a spolupracuje v oblasti matematické gramotnosti s rodici {predstaveni
krouzk(, aktivit a profesi spojenych s rozvojem matematické gramotnosti napf. projektové dny, 41,7% 20,8% 1,67 1,71 1,73
dny otevienych dvefi apod.)
9. Skola dlsp'onUJe dostatecnym technickym a materidlnim zabezpefenim pro rozvoj 66,7% 20,8% 258 238 241
matematické gramotnosti
10. Ve. skole jsou ‘vyl.!zwana mtera‘ktlvm média, informacni a komunikacni technologie v oblasti 70,8% 16,7% 2.92 271 2.70
rozvoje matematické gramotnosti
. : - ; P - multimeédi : -
11. Skola pr.awdelrfe nakup\fje aktudlni literaturu, multimédia pro rozvoj matematické 79,2% 8,3% 254 237 235
gramotnostina 1. i 2. stupni Z8




III. ROZVOJ MATEMATICKE GRAMOTNOSTI 1

TABULKA €. 11: Piekaiky v oblasti rozvoje matematické gramotnosti Podil 3kol naréejicich na danou pekazku
v ramci ORP v ramci kraje v ramci €R
1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj pfisluiné gramotnosti (k personalnimu zajisténi
pedagogického dozoru koutkl, volné otevienych u€eben, k moznému pualeni hodin, 792% 1) 75,9% i) 748% 1)
k inovaci a vyméné uéebnich pomucek k rozvoji gramotnosti, k zajidténi dostateéného poétu téchto pomicek
"""" a p0d.) - s s v 2 ’ vs v _ 2 -,
2. Nedostatecné materidlné technické podminky pro rozvoj v pfisluiné oblasti gramotnosti mimo $kolu 333% ) 409% @) 453% @)
(exkurze, vystavy, tematické programy apod.)
3. Nizka Casova dotace pro rozvoj prislusné gramotnosti mimo vyuku 29,2% 14) 32,2% 5] 36,3% 14)
4. Chybé&jici nebo nedostatefny srovnavaci ndstroj Urovné gramotnosti pro Zdky daného véku nebo ro¢niku 25,0% (6] 33,9% 1) 31,4% 15)
5. Nedostatecna kvalita didaktickych materiadlG vyuky (pracovni listy, dlohy, rébusy apod.) 12,5% 110) 15,0% i12) 15,6% 115
6. Nedostatecné sdileni elektronickych nebo jinych didaktickych materidld ze strany $koly smérem k Z3kam 8,3% (16 18,7% 112) 19,5% 113
7. Nedostatek interaktivnich metod a pomicek pro rozvoj gramotnosti 12,5% 110) 23,5% (9] 20,9% 1(11)
8. Nedostatecné uplatfovani metod a forem vyuky ve vztahu k heterogennim skupinam Z3ka 12,5% it0) 18,0% 13) 20,3% i12)
9. Nedostatecné uplatfiovani individudlniho pfistupu k Zakim 12,5% 110) 10,9% 17 12,1% 7)
10. Nedostupnost informaénich a komunikaénich technologii pro rozvoj pfisluiné gramotnosti 8,3% i16) 11,5% i156) 12,8% 16)
11. Nedostatek prileZitosti pro dalsi vzdélavani vyucujicich v oblasti rozvoje gramotnosti 12,5% i:0) 12,8% (15) 18,0% 114)
12. Nedostatecny rozvoj mentoringu na skole ve vztahu k pfislusnym gramotnostem (mald kreativita, 20,8% 1) 24,8% &) 289% 1)
stereotyp. vyucujicich, nizka sebemotivace apod.)
13. Nepravidelnost aktivit (vyukovych i mimovyukovych) v oblasti rozvoje pfisluiné gramotnosti 20,8% (7) 22,2% 1(10) 23,2% 1{10)
14. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné gramotnosti na Grovni Skoly 4,2% 120) 5,7% {19, 5,8% {21)
15. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné gramotnosti na narodni Grovni 8,3% (16 8,9% (18) 10,6% 118)
16. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe 29,2% {4 27,2% 7) 23,8% 18
17. Nezdjem ze strany Zaka a rodicu 33,3% {2 40,0% ) 43,5% 1)
18. Nedostatecna podpora ze strany zfizovatele - 4,8% 21) 7,1% {12)
19. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj pfisluiné gramotnosti 20,8% (7] 29,3% (6] 30,9% 16)
20. Nizké droven kooperace $koly s dalSimi aktéry k rozvoji gramotnosti (projekty se $kolami, s obcemi, 12,5% 110 21,1% (1) 24,7% 18)
21. Jiny pro $kolu dilezity prvek 8,3% (16 5,0% {20) 6,7% 1{20)
22. Z4dné 4,2% {20) 3,5% (22 3,5% (22)
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eoREMc New Vision for Education - Unlocking the Potential of Technology

CHAPTER 1

The skills needed in the 21st century

To thrive in today’s innovation-driven economy, workers need a different mix of skills than in the past.
In addition to foundational skills like literacy and numeracy, they need competencies like
collaboration, creativity and problem-solving, and character qualities like persistence, curiosity and
initiative.

Changes in the labour market have heightened the need for all individuals, and not just a few, to have
these skills. In countries around the world, economies run on creativity, innovation and collaboration.
Skilled jobs are more and more centred on solving unstructured problems and effectively analysing
information. In addition, technology is increasingly substituting for manual labour and being infused
into most aspects of life and work. Over the past 50 years, the US economy, as just one of many

21st-Century Skills

Foundational Literacies Competencies Character Qualities
How students apply core skills How students approach How students approach
to everyday tasks complex challenges their changing environment

@ 7. Critical thinking/
problem-solving

AB, . P
DEC 1. Literacy . Curiosity

2. Numeracy 8. Creativity

f

. Initiative

3. Scientific

literacy 9. Communication

. Persistence/
grit

4. ICT literacy

@ 10. Collaboration

. Adaptability

5. Financial
literacy . Leadership
6. Cultural and .
civic literacy . Social and cultural
awareness

Lifelong Learning



key pedagogical approaches

... a range of pedagogies will be used according to subject matier and essential learning forms. These pedagogies wil target and support
improved student skills outcomes and enhanced student competencies. Students are at the centre of learning. with teachers as facilitators

teachers as facilitators

explicit
instruction

integrated
curriculum
[thematic]

self directed
[individual
reflective)

students as
researchers

discipline
speciality

Kenn Fisher, 2005

project-based

research-based

resource-based
student skills
- writing
- reading
- talking team-collaborative
- presenting
- making

student competencies
- critical thinking field-based
- communicating
(multi modes)
- self organising
- collaborating constructivist

individual
learing

contracts
others

$10]B}1|198) SB S13ayIea)

enGauge

21st Century Skills

FOR 21ST CENTURY LEARNERS

www.ncrel.org/engauge

NCREL.
Literacy in METIR
the Digital Age oty

Science+Technology*Engineering * Math



Trendy v CR?

Geneticka metoda cteni

ZNEIN/AWVE
CIST A PSAT

CESKY JAZYK 1 GENETICKA METODA

Comenia script

ABCDEF
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Comenig. 22
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123344
567890

Gél6anyg

AEIOUY
Alois, BoZena, Cecilie, GEZSCR
Dan, Eva, Filip, Gabi, DTN.,;:()

Veelka

Procviéujte s détmi
&teni kazdg den

Diagnostia étent

Individualni trenér &tent
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Ctenarské kontinuum
(> e »

' k Gspéchu Zékladni Skola

i UNIVERZITA KARLOVA
Kunratice A ENiTE

e,
Vhele,

Katedra Eeské literatury PedF UK,
projekt Pomahame $koldm k tspéchu a Z8 Kunratice
Vas v rdmci programu PRVOUK 15
,Skola a uéitelska profese v k ich ndrokd na vzdélavani” (Vyzkum v
oborovych didaktikach filologie)
zvou na setkani

Ctenaiské vyvojové kontinuum

pro vyukovou praxi

Vramci projektu Pomdahame 3koldm k Gspéchu (PSU) jsme po ti roky pfipravovali a ovéfovali
vyvojové kontinuum (,MUP” Eili mapu ucebniho pokroku) a doprovodné metodické materidly pro
Etenarskou gramotnost. Popis Zdkova ctenarského vykonu v riznych fazich jeho vyvoje jsme pilotovali
mezi uiteli na zdkladnich 3koldch a setkal se s dobrym ohlasem. Ucitelé ocenili, Ze kontinuum
pomaha pro stanoveni vzdélavacich cili ve ¢tenafské gramotnosti, pro vyhodnocovani étenafskych
vykonu jednotlivych zaka a planovani dalsi vyuky (formativni hodnoceni), pro spolupraci s mentorem
- Etendiskym specialistou i pfi vzajemném uceni mezi kolegy.

Radi bychom nasi praci predstavili Vam - kolegim didaktikim. Nasim zémérem je seznamit Vas
s dosavadnimi vysledky a ziskat od Vas komentafe & zpétnou vazbu, kterd by ndm pomohla
kontinuum vylep3ovat a €init uZitecnéjsim pro uditele i Zaky. Zajima nas Vas nazor a zkusenosti. Radi
bychom s Vami diskutovali nad témito otdzkami: MUZe byt kontinuum vyuZito i pro studenty
ucitelstvi? Jak vyuZit ctenafské kontinuum pfi individualizaci &i personalizaci vyuky ve tfidach, kde jsou
urovné zaki znacné rozdilné?



Opinion W | n

Stop all the testing in math, and set free
a generation of American
mathematicians

Replacing performing with learning

Laurent Schwartz won the Fields Medal in mathematics and was one
of the greatest mathematicians of his time. But when he was in
school he was one of the slowest in his class. In his autobiography, A
Mathematician Grappling with His Century (2001), he reflects on his
school days and how he felt "stupid” because his school valued fast
thinking:

Iwas always deeply uncertain about my own intellectual capacity; I
thought I was unintelligent. And it is true that I was, and still am,
rather slow. I need time to seize things because I always need to
understand them fully. Towards the end of the eleventh grade, I
secretly thought of myself as stupid. I worried about this for a long
time.

I'm still just as slow.... At the end of the eleventh grade, I took the
measure of the situation, and came to the conclusion that rapidity
doesn’t have a precise relation to intelligence. What is important is to
deeply understand things and their relations to each other. This is
where intelligence lies. The fact of being quick or slow isn't really
relevant.

Yet, more than any other subject, mathematics continues to be
presented as a speed race: teachers take answers from the first
student to shoot up their hand in class, parents and teachers give
timed math tests and drill with flash cards, and math apps race
against the clock. It is no wonder that students who think slowly and
deeply are put off by mathematics.




Matematika prof. Hejného

( J==>(6 JX( )
silete

O O O
— —

kL. Co je to ,Hejného metoda"?

Netradiéni zptisob vyuky matematiky. Touto metodou uéi jiz pfes 750 z 4 100 zakladnich $kol v CR.

Hejného metodu vyuziva i fada alternativnich skol nebo rodice pfi domaci vyuce svych déti. O metodu profesora
Milana Hejného se zajimaji v Italii, Recku, Finsku, Svédsku, Polsku (kde se jiz pilotuji uéebni materialy) & v
Kanadé. Ceskou fadu uéebnic pro prvni stupen zakladnich $kol schvalilo MSMT v roce 2007. S vyukou
orientovanou na budovani schémat podle prof. Milana Hejného jsou seznamovani studenti programu U¢itelstvi
pro 1. stupen na pedagogickych fakultach Univerzity Karlovy v Praze a Ostravské univerzité v Ostravé.




Potreby skol:

DVPP
Potreby zaku
Vize Skoly

Oblasti sledované CSl:

a) Existence konkrétni strategie $koly smé¥ujici k rozvoji CG déti a zaka.

b) Kompetentnost pedagogickych pracovnikd (dale ,,PP“), jejich osobnostni rozvoj a vyuzivani jejich
schopnosti a dovednosti k podpofe rozvoje CG déti a 7aka.

c) Pozitivni pFistup k ¢etbé a prozitek z Cetby prispivajici k rozvoji predctenarskych dovednosti déti.

d) Zohlednéni vzdélavacich potreb kazdého ditéte a zaka a pouziti odpovidajicich vyucovacich strategii.

e) Spolupréace s rodinou a dalSimi partnery, prispivajicimi k dosazeni lepSich a komplexnéjsich vysledk( v
rozvoji CG ditéte a zaka.

f) Existence a vyuzivani tridni, Skolni ¢i verejné knihovny, kterd disponuje dostate¢nym poctem kniznich
tituld réiznych Zanrd, audiovizualnich pomdcek a ICT a pozitivné ovliviiuje rozvoj CG.




